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Mais pourquol OA@ULG?




« Tout est gratuit sur Internet ! »




Pas vraiment, non...

Aspects economiques

Serial price increase compared to the evolution of life cost
(on a base 100in 1993)
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Basé sur 70.000 titres (éditeurs commerciaux et non-commerciaux)(source: Swets)



U, *1p|e exemple...




Le prix de 'augmentation annuelle imposee par les éditeurs

3 postes de chercheurs perdus chaque annee a ULg...
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Le role des editeurs...

Pourquoi payer si cher ...
pour acceder a ce qu’on a elaboré nous-mémes, gratuitement ?
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Mais pourquoi OA@ULG ?

Mettre gratuitement a disposition du monde entier les resultats
de notre recherche

Raisons économiques
Raisons de performance : rapidite de diffusion

Raisons stratégiques: A/
visibilité institutionnelle et individuelle! A

Raisons éthiques

+99% de la population mondiale n‘a pas accés a nos publications : >
Justice
Partage

Respect du contribuable.
Pourquoi devrait-il payer 2 fois ?

« Les resultats de toute recherche financeée

par des fonds publics devraient étre
librement accessibles a tous ! »




Face aux defis de notre temps (Ebola,
réchauffement climatique, crise financiere,
biodiversité...), il n'est pas normal que le
développement du savoir soit encore freiné par
des barrieres economiques !
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Un savoir em‘erme est
un savoir sterILe '







La voie d’ar doree

Publier directement en Open Access
+9.300 revues OA peer reviewed selon www.doaj.org




Tout ce qui brille n'est pas de l'or...
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Predatory publishers...

mputerTechnology
ier” propose a International Journal of Advanced Comp
Un “papier” pr

Get me off Your F ucking Mailing List

David Mazieres and Eddie Kohler
New York University
University of Californj

a, Los Angeles
http://www.maila

venger.org/
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International Journal of Advanced Computer Technology (Online)

http://www.ljact.org
Email:editor@ijact.org,submit_ijact@yahoo.in

REVIEW FORM

Paper ID 1J0350030

Paper Title | Get me off Your Fucking Mailing List

NOTE: 1. Excellent 2.Very Good 3. Good 4.Fair 5. Very PofVEV ST iT-Yeo - AR - R I3 0= X0 [ =) Jeffrey Beall

|. Appropriateness to http://scholarlyoa.com/publishers/
publish in [JACT I Option: I Excellent

2. Accuracy [Option: | Excellent —_+1150 predatory scholarly OA
publishers (4 dec 2016)

3. Innovation | Option: | Very Good

4. Relevance | Option: | Very Good
5. Presentation IOption: | Good I
6. Quality of writing | Option: | Very Good | .

7. Application of paper as introductory study material for revolutionary
new concepts

| Option: I Very Good I

8. Overall Recommendation (Mark the right option):

Strongly Accepted

Accepted v
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Portail de Publication de Périodiques Scientifiques

Accuell Statistiques

Présentation :

Le Portail de Publication de Périaodiques Scientifiques (P-P-pg.) est destiné 3 permettre aux responsables de
revues de I'Université de Liége de diffuser aisément et rapidement leurs revues en texte intégral librement
accessible. Cette mise en ligne permet une visibilité plus large des recherches 3 I'échelle Internationale et une
notoriété accrue des revues, Chaque revue garde la liberté de diffuser en paraliéle ses numéros sous forme
imprimée. Ce projet se veut donc aiternatif et complémentaire par rapport & d'autres Initiatives commerciales
similaires.

PePPS_ est basé sur le partenariat : le Réseau des Bibliothégues développe |a plateforme et intervient comme
support pour les responsables des revues. Chacune de celles-ci conserve la responsabilité compléte des contenus
qu'elle diffuse, garantissant ainsi une totale indépendance éditoriale,

PeP=PS_ respecte les standards OAI internationaux de diffusion rendant celui-ci interopérable avec des Initiatives
similaires existant A I'étranger, de maniére a lui permettre d'étre intégré a un vaste réseau intermnational,

En janvier 2015, 'Université Saint Louls de Bruxelles a décidé de rejoindre le portail Ei:_’_‘, en y intégrant
plusieurs de ses revues

Contexte scientifique :

PePePS_ fair partie de |'arsenal d'initiatives mises en place par le Réseau des Bibliothéques de I'Université de Liége
dans le cadre de sa politique de soutien 3 un acces libre 3 l'infoermation scientifique (Open Access). Ces initiatives
comportent également le projet ORBi, répertoire institutionnel des recherches menées par les scientifiques de
I'uLg.

L'objectif de la communauté scientifique n'est en effet pas de garantir des revenus financiers & des éditeurs
commerciaux, mais de permettre une diffusion rapide et large des recherches réalisées, tout en conservant le
droit des auteurs a étre reconnus pour les travaux qu'ils publient.

Les chercheurs ont dés lors 3 reprendre en main le processus de la publication scientifique en profitant des
potentialités gu'offrent les nouvelles technologies. Les bibliothéques ont un rdle important 3 jouer dans ce
nouveau cadre : spécialistes depuis toujours de 'accés a I'information et de ses nouveaux modes, elles ont 3
mettre leurs compétences au service des communautés scientifiques pour développer et maintenir de nouveaux
supports de diffusion et d'accés libres 3 I'information.

S Liens

Université de Liege

Réseau des Bibliothéques
Documentation

Voir le ptan du site au format XML

Contact

Pour avoir des informations complémentaires sur le projet, contacter :

& Paul Thirion, Directeur du Réseau des Bibliothéques de I'ULg.

& Sylvain Danhieux, Webmaster.

Liste des revues :

Acta Stereologica
Annales de la Société géologique de Beigique
AnthropoChildren
Base
Bulletin d'Analyse Phénoménologique
Bulletin de la Société Géographique de Liédge
Bulletin de la Société Royale des Sciences de Lidge
v Cahilers de Sciences politiques de I'ULg
v Cahlers Mémolire et Politique
v Dissensus
v Entomologie faunistique - Faunistic Entomology
v Fédéralisme Régionalisme
v Geologica Belgica
v Lejeunia
v Mémoires de la Société Royale des Sciences de Lidge
v MethIS
v Phantasia
v Revue de la Société liégeocise de Musicologie

Liste des congrés

v 5th IAHR International Junior Ressarcher and
Englineer Workshop on Hydraulic Structures

©® Informations

PoPuUPS est propulsé par Lode! (logicie! libre sous licence
GPL).

Tous les articles présent dans PoPuPS sont publiés en



Tout en « unfair gold » ?
(cf Max Planck)

Jusqu'a 3 fois + cher

pourULg!

Pour que ce ne soit pas plus cher qu‘aujourd’hui,
il faudrait :
Ne plus payer aucune souscription
Que I'APC moyen soit de 8oo€/article HTVA
...Que les chercheurs ne publient pas plus!













Le « mandat ULg »

Mai 2007 : definition d'un mandat fort par le CA ULg “ ‘

Les reférences de TOUTES les publications depuis 2002
de TOUS les membres de I'ULg doivent étre déposées dans ORBI

Septembre 2014 : dés acceptation de publication

Pour TOUS les articles de périodique depuis 2002,
il faut également déeposer le texte intégral sur ORBI

Acces ouvert ou restreint en fonction de la politique de l'éditeur
(ID/OA immediate deposit — optional access)

Obligatoire ?
Mais pas du tout !
C'est juste votre

ix | .
choix! @ Avec un incitant fort...
Seules les publications reprises dans ORBI seront prises en compte dans
toute procédure d’évaluation, promation, attribution de crédit...




ACCES AUX FICHIERS

A déterminer par 'auteur en fonction
» Des droits gu’il a ou non cédés a I'éditeur
* De la politique OA de I'éditeur (voir Sherpa/Romeo)
* De son choix personnel

Open Access

Acces restreint

Direct pour membres ULg uniquement
* « Request a print » pour tous els autres

a Acces restreint avec embargo défini

Acces prive
Uniguement possible pour

* les rapports de recherche
* Les adjuvants




Evolution d’ORBI
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Evolution des dépots

Dépots sur ORBIi par année de publication

+O000 Niveau réel ? (10.000/an)
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(*) Exhasutivité pour les années antérieures : mission impossible (mobilité des chercheurs, mise a la retraite,
perception du degré d'urgence et d'importance...)



Taux de « compliance »

Comparaison Scopus — ORBI (décembre 2012) : année 2011
Comparaison WoS — ORBi (septembre 2013) : année 2012

Et ailleurs ?
(S. Harnad et al 2013) :

* Sans mandat: 4% avec FT
+8,3% sans FT

* Avec mandat:8,2% avec FT
+15,7% sans FT

Etude internationale mars 2015 (Swan et al) : ORBi : 87%0 : leader mondial



Conformite au mandat...

et meme plus

OA en plus du
mandat :

> 31 % des
reférences

> 64 % des FT

©

100 % avec FT
dont 46 % OA
54 % RA

55 % avec FT
dont 56 % OA

50 % avec FT
dont 63 % OA

29 % avec FT
dont 91 % OA



Evolution des dépots avec FT et en OA

70,40% 70,40% 69 £1%

63,75%
60,18% 60,13%

53,32%

45,30%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016




Quand deposent-ils ?

250

200 -

150 1
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Distribution des dépots dans ORBi par rapport a
la date officielle de publication (année 2012)

Nombre de dépots
dans ORBI
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Délai entre dépot dans ORBi et date officielle de publication

(en jours)

54,3 % AVANT
13,9 % le jour méme
31,8 % APRES

En moyenne :
44,7 jours AVANT




Pas encore...
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Crédits photographiques : Jumilla
https://www.flickr.com/photos/jumilla/8667657401




Benefices pour le chercheur:

Visibilite

ScientificCommons
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Publications and communications of Gilles Lepoint

RBi yet ; « - » if non-existent
5 year pangd (new indicator since 2009)

(last), « ? = if not known by
+ IF5 : \dem as (F but for;
+ ElgenF = EigenFactor (s 2

* Article Infl, = Article Influence : ElgenFactor divided by the number of &

)

cles published in the jou

* Mare infarmation 7 htto Sarby ul R rev
Bibliometric indicators linked to the article
+ ORBI viewed = total number of visvalizations of @ reference an OAS( (af which X internally within the g/
+ ORBI downloaded = tota) number of downle 1—. of the il text via ORBI, ncluding requests copy
* SCOPUS® = number of cltations picked up b i
* More information 7 http: Yorhl wWa.ac bedpt#art

fWaming : According to discipiings, some biblometnc indicatars may not be relevant)

, &0 ful text of the docurment avadatye in C','.;r'x Access

LW e A text of the document avaliable in rastricted acc
Peer revievmd (verified by ORBI) : the n"rma‘u‘\ﬂ 5 avalla

e (n the ORE! journals database

1. Dissertations and Theses

1.b. Doctoral thesis

Lepoint, G. (2001). Compettion pour I'azote inorganique entre le pelages et le benthos dans un ecosysteme cétier
oligotrophe. Effets sur la dynamigue de ['écosystéme. Unpublished doctoral thesis, ULg, Liege, Belgique

http:fhdl handle net/2
Jury: Bouquegneau, |.-M. (Prom:
A

ORBi viewed: 92 (13 Ulg) ; downioaded: 252 {18 UlLg SCOPUS®: -

tor), Dauby, P. (Promotor}), Ronday, F., Bussers, |.-C., Demoulin, V., Eyskans, M., & Mateo, M.-

=]

1.c. Second cycle dissertations (licence, master, DES, DEA)

Lepoint, G. (1994). Distnibution spat
Revellata (Corsical. Liens trophigues a
Belgique.

orelle des epiphytes des f 'h'e< de Posidonia oceanica dans la baie de la
le poisson sparidé Sarpa sa|,, ". Unpublished master thesis, Ulg, Liege,

/thdl.handle.n 58127447
Jur 80“-3 egneau, ).-M. (Promotor), Havelange, S. (Prometor), & Dauby, P. (Promotor).
ORBi viewed: 26 (6 ULg)

3. Articles in peer reviewed academic journals
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Benefices pour le chercheur:

Visibilite

Downloads depuis ORBI
(de 2008 a septembre 2014)
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Benefices pour le chercheur:

Visibilite

500.000
450.000 Mars 2016 :
+14.700 downloads/jour !
400.000
350.000
300.000 5016 :
2£0.000 +4 millions de downloads!
(hors spiders, bots...)
200.000
150.000
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50.000
0
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Benefices pour le chercheur:

Visibilite

Origine des visualisations sur une période de 15 jours : 179 pays




Benefices pour le chercheur:

Visibilite

Nombre moyen de downloads pour les references de 2010-2015
(Mesuré en decembre 2016 sur 5.101.264 downloads de 40.902 références avec FT)

250 / B Open Access

, B Restricted Access
200
150 £

; 39,6 fois plus ! JI 59,0 fois plus !
100 £
50 -

L0546 5,66 1,89
0 S — - :

Downloads Downloads ULg From outside ULg




Benefices pour le chercheur:

Citations!

(@)

w N U,

Mean number of citations for a randomized Mean number of citations for ALL 2007-2011
sample of 2009 ULg references on Scopus ULg references on WoS
(n=351; data 2011) (n=7673; data January 2012)
8
7
6
5
4
3
5>
1
o -
References on ORBi  References NOT on ORBi Referenceson ORBi  References NOT on ORBi

Selon WoS : proportion de références 2007-2011 jamais citées

* Présentes sur ORBi: 28,9 %
* Absentes sur ORBi : 55,8 %




Benefices pour le chercheur:

Citations!

Nombre moyen de citations par référence recues
au cours de I'année de publication (Scopus)

Moyenne
* 2003-2007: 0,49
| | | I * 2008-2013:0,72
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Utilisation des donnees ORBI

Toute évaluation individuelle
ULg
FRS-FNRS

Intégrees dans les CV standardisés automatises (URBI)

Rapport de recherche annuel de HEC

Rapport du CHU justifiant son financement

Toutes les évaluations institutionnelles externes AEQUES, EUA....
Radius (outil de reporting et pilotage institutionnel)

Missions économiques et scientifiques a I'étranger

Presse

Prochainement : une partie du financement des universités ?



Enquete ORBI —juillet 2015

Taux de satisfaction globale (n =604)

Satisfaits,
57,28%

Tres satisfaits,

33,77%

Tres insatisfaits,
2,98% Insatisfaits,

5,96%



Le chercheur lambda, schizophrene ?

Quand méme
inadmissible que je
n‘aie pas acces a
tout,
gratuitement !!

Rendre MES papiers
accessibles
gratuitement ?

. : Vous voulez rire ??
Mais que fait la




...Merci pour votre attention

http://orbi.ulg.ac.be

Paul.Thirion@ulg.ac.be

W @PaulThir

Les slides de cette présentation sont déja sur ORBI http://hdl.handle.net/2268/204108




